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SUMÍLLA:

Se declara improcedente la solidlud de nulidadpresentada por la empresa SEDALIB S./A contra la ResoluciónDirectoralN" 492-
2014-ANA-AÁAIV HCH einfundado elrecurso de apelación interpuesto porelProyecto Especial Chavimochic contra laResolución
Directoral N' 018-2017-ANA-AAA.HCK

1. SOLICITUD DE NULIDAD, RECURSO ADMINISTRATIVO Y ACTOS CUESTIONADOS

1.1. Lasolicitud de nulidad presentada por la empresa SEDALIB S.A. contra la Resolución Directoral
N" 492-2014-ANA-AAAIV HCH de fecha 15.07.2014, emitida por laAutoridad Administrativa del
Agua Huarmey-Chicama, la cual le otorgó una licencia de uso de agua poblacional. en vía de
regularización.

1.2. El recursode apelación interpuesto porel Proyecto Especial Chavimochic contra la Resolución
Directoral N° 018-2017-ANA-AAA.HCH de fecha 13.01,2017, emitida por la Autoridad
Administrativa del Agua Huarmey-Chicama, mediante la cual se declaró infundado el recurso de
reconsideración de !o resuelto en la Resolución Directoral N® 492-2014-ANA-AAAIV HCH.

2. DELIMITACION DE LOS CUESTIONAMIENTOS

iRtZ y •

2.1. La empresa SEDALIB S.A, solicita que se declare nula la Resolución Directoral N° 492-2014-
ANA-AAA IV HCH.

2.2. El Proyecto Especial Chavimochic solicita que se declare fundado el recurso interpuesto contra
la Resolución Directoral N" 018-2017-ANA-AAA.HCH.

FUNDAMENTOS

Fundamento de la solicitud de nulidad

3.1. Laempresa SEDALIB S.A. solicitó la nulidad de la Resolución Directoral N° 492-2014-ANA-AAA
IV HCH, manifestando losiguiente; «SEDALIB S.A. comprade la PTAP Trujillo. propiedad del
Proyecto Especial Chavimochic aguapotable destinada alconsumo humano: sinembargo^ en el
2013 hemos solicitado laUcencia de Uso de Agua Poblacional conOficio N°500-2013-SEDALIB
S.A.-4000-GG. debido a que en aquelmomento se había realizado la gestión de transferencia
de la PTAP y existia la expectativa de que nuestraentidad pasarla a administrarla [...] como es
de conocimiento público, fue otorgada al Consorcio Rio Santa-Chavimochic [...J».
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Fundamentos del recurso de apelación

3.2, El Proyecto Especial Chavimxhic señala que en la Resolución Directoral N" 492-2014-ANA-
AAA IV HCH era necesario que se precise que el Proyecto Especial Chavimochic no solo es
propietario del terreno donde se encuentran las instalaciones de la planta de tratamiento, sino
también de las edificaciones, lo cual debe ser clarificado.

Asimismo, se debió precisar que el tratamiento y la distribución del agua es cumplida por la
empresa SEDALIB S.A. en mérito a los contratos de suministro que mantiene con el Proyecto
Especial Chavimochic,

Además, manifiesta queen elArticulo Cuarto de laResolución Directoral N° 492-2014-ANA-AAA
IV HCH se establecido losiguiente; «Precisarel titular del derecho, está comprometida a cumplir
las obligaciones (...]»; sin embargo, se debióconsignartaxativamente que SEDALIB S.A, es la
que tiene el compromisode cumplir con las obligaciones indicadas,

3.3. Respecto a la Resolución Directoral N" 018-2017-ANA-AAA.HCH, indicaque incurreen causal
de nulidad por falencias en la motivación por no haber emitido pronunciamiento respecto del
integro de los argumentos plasmadosen el recursode reconsideración.

std«nte
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4. ANTECEDENTES RELEVANTES

4.1. Conel escritoingresado en fecha 10,06.2013, la empresa SEDALIB S.A. solicitó una licencia de
uso de agua con fines poblacionales, para locualadjuntó la siguiente información:

(i)

(iv)
(V)

Acreditación de la propiedad del predio.
Documentoque avala la aptituddel agua.
Documento de conformidad de obras.

Copia del expediente técnico de las obras de la plantade tratamiento de agua potable.
Memoria descriptivade la obra ejecutada.

4.2. La Administración Local de Agua Mxhe-Virú-Chao, en el InfonneTécnico 082-2014-ANA-AAA
IV HUARMEY-CHICAMA/ALA MOCHE-VIRÚ-CHAO de fecha 04.03.2014 señaló lo siguiente:

(i) «De acuerdo a lo señalado en la memoría descriptiva del anexo 15. la Planta de
Tratamiento de Agua Potable Taijillo, viene brindando el suministro de agua tratada
realizada por el Proyecto Especial Chavimochic quien administra la Planta de Tratamiento
de Agua Potable Tnjjillo. entregandoel agua tratada a la EPS SEDALIB S.A. [...]».

(ii) «De acuerdo a lo realizado en la inspección ocular de fecha 13 de Febrero del 2014. se
procedió a realizar un recorrido del sistema de abastecimiento de agua potable, existiendo
una linea principalque sale del resen/orio de almacenamiento del agua tratada de la Planta
de Tratamiento de Agua Potable Trujillo ubicada en la coordenada UTM Datum WGS64
17L 723241E. 9096374N. cuya tubería principalllega hasta la intersección de las avenidas
Villarreal y Evitamiento en la coordenada UTM Datum WGS84 171 720774E. 9013136N
haciéndose la medición aguas amba delpunto en la coordenada UTM Datum !A^GS84 17L
720792E. 9103129N la misma que por telemetría se mide en un panel de control ubicado
en las instalaciones de la EPS SEDALIB S.A. ubicada en la coordenada UTM Datum

WGS84 17L 720631E. 9103286N. Por la matriz principal que es de 900mm se distribuye
el agua tratada por el Proyecto EspecialChavimochic a la Ciudad de Trujillo metropolitano
[...])>.

(iii) «Una matriz secundaria sale de la matriz principal luego delresen/orio de almacenamiento
ubicado en la PTAP Trujillo para ser depositada en el área de resen/a, resen/orío de agua
de 0.71 ha, la misma que fue comprada por SEDALIB S.A. al Proyecto Especial
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(iv)

Chavimochic conforme es de verse en el folio 22. Dicho reservorio abastece con el agua
potablea las localidades de Las Delicias, el distrito de Moche. Miramarpara locualcuentan
conunalinea secundaria de 700 mm. lamedición delconsumo deaguase realiza alinterior
de la Planta de Tratamiento de Agua Potable Tnjjillo. Lacoordenada donde se recepcionan
las aguas para este resen/orio se ubica en la coordenada UTM Datum IV6S84 17L
723244E, 9096383N [...]»
«Teniendo en cuenta lasuigeneridad delprocedimiento administrativo se debeseñalarque
existen dos actoresinvolucrados en el procedimiento de otorgamiento de derecho de uso
de agua [...]»

ITEM ACTOR

PW5Y6CTO ESPECIAl
CHAWJOCHiC

EPSSEDALIQSA

DESCRIPCION

MARCO N0RVAM1TIV0

QUE INVOLUCRA

Cap'a el agua proveniente tiei 'lO Sania y
re^ el iratamcnio de* agua anda en la
Planta<1? tralanicnto de Agua Potablede
TnipSo eniregando el agua tratada a la ErS
SEOALIB SA en doi punios de entrega a
Ir3.-ss dd una nratrii prircrp.')! e<itre las AfiT.S6RL.RH
averúdas ^rteal y Ewtarnienta y la otra en
el res&'vaio de agua de Sedaib SA p3.-a
abastecer las kxa'da^s es Las 0ebc4S. el

disinio de Moche. M/amar

RecSw las aguas tratacas del Proyecto
£»ecial Qiavimochic cr dos puntos de
entrega a Iravis de ur\a mstrii principal
entre las avenidas Viiiarteal y EviUnucnlo
que dsBibuye el agua haoa Tiujilo
r/ev'opoliiaro y la otra en el reservcrio de
ajua de Sedal b SA. para abastecer a las
kxa'xlades de Las Deii;>as. oí disliflo de

l.'iCctK. MraKA'

El uso pobixunal conitsle
en la ectraxiO') del agua de
ura fuente a bavís do

un sistema de caplaoon.
balamicnic y distribución,
con el Sn de salislaeer las

necesidades huTianas

básicas' pieparaclón de
alimeritos y háblos de aseo
personal

ACTMDAO QUE

CUMPLE

extracción del egua de
una fuente a travos de

Ltfi sistcfna úc captación,
vatamiento. distribución a

rñel de punU) de entrega

•Trujiio.

dfslhbución al intenor del

punióde enkega en.

• Trujiio.

• Moche.

(v) «En cuanto al pago de la retribución económica, esta deberé ser cancelada por la EPS
SEDALIB S.A. al Proyecto EspecialChavimochic para que este a su vez. transfiera el valor
de la Retribución Económica a la Autoridad Nacional del Agua toda vez que el referido
proyecto como operador hidráulico mayorrealiza la cobranza de la TUIHMA a SEDALIB
S.A.»

(vi) «Dado que la EPS SEDALIB S.A.. no realiza la extracción delagua de una fuente a través
de un sistemade captación, tratamiento y distribución, el Proyecto Especial Chavimocfiic
si lo realiza debido a que es quien administra la Planta de Tratamiento de Agua Potable
Tnjjillo, la misma que capta el agua proveniente del rioSanta a través del CanalMadre de
la Irrigación Chavimochic en la coordenada UTM Datum 1^6584 17L 723333E, 9096242N
y el agua tratada es entregada por el Proyecto Especial Chavimochic en dos puntos de
entrega. Elprimerpunto, abastece a Trujillo Metropolitano y es entregadoa SEDALIB S.A.
en la coordenada UTM Datum WGS84 17L 723241E. 9096374N y el segundo punto de
entrega se realiza en la coordenada UTM Datum IV6S84 17L 723244. 9096363. El punto
donde se ubica el transductor se ubica en la coordenada UTM Datum WGS64 17L

0720615E.9103110Nfí.

4.3. La Autoridad Administrativa del Agua Huarmey-Chicama, con la Resolución Directora! H" 492-
2014-ANA-AAA IV HCH de fecha 15.07.2014 resolvió losiguiente;

«Articulo Primero. • Otorgar en via de regularización Licencia de Uso de Agua Superficial
para uso poblacional a favor de SEDALIB S.A. para aprovechar un
volumen máximo anual de hasta 29.55 hm''provenientes del rio Santa,
captados por el Proyecto Especial Chavimochic en la bocatoma
Chavimochic. derivados mediante la infraestructura hidráulica constituida

porel CD CanalMadre Chavimochic. Toma de Captación para la Planta
de Tratamiento de Agua Potable Truj'illo ubicada en Progresiva 44+730
del Canal Madre. El Proyecto EspecialChavimochic es quien opera y
administra la Plantade Tratamiento de Agua PotableTrujillo. entregando
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agua superficial potabilizada a SEDALIB S.A. [...]
Articulo Cuarto.- Precisar al titular del derecho, está comprometida a cumplir con las

obligaciones indicadas en el Articulo 57"de la citada Leyy conel pago
de la retribución económica por el uso del agua y las tarifas cuando
corresponda: para tal efecto, la retribución económica deberá ser
cancelada al Proyecto Especial Chavimochic para que este a su vez
transfiera en su totalidad el monto correspondiente a la Autoridad
Nacionaldel Agua(...j».

4.4. Con el escrito ingresado en fectia 16.10.2014, el Proyecto Especial Chavimochic interpuso un
recurso de reconsideración contra lo resuelto en la Resolución Directoral N" 492-2014-ANA-AAA
IV HCH, señalandoque debian hacerse precisiones respectoa que el Proyecto nosoloes dueño
del terreno sino también de las edificacionesque constituyen la citada planta; asimismo no se
ha contemplado que la empresa SEDALIB S.A, cumple los presupuestos de tratamiento y
distribución en mérito a los contratosde suministro que mantiene con ei Proyecto; y finalmente
que se debe consignar taxativamente que la empresa SEDALIB S.A. es laque debe cumplir las
obligaciones señaladas en el Artículo Cuarto del resolutivo,

4.5. Mediante el escrito ingresado en fecha 04,02.2015, laempresaSEDALIB S.A. solicitó la nulidad
de la Resolución Directoral N° 492-2014-ANA-AAA IV HCH. manifestando lo siguiente:
«SEDALIB S.A. comprade la PTAP Trujillo. propiedaddelProyectoEspecialChavimochic agua
potable destinada alconsumo humano: sinembargo, en el 2013hemos solicitado la Ucencia de
Uso de Agua Poblacional con Oficio N" 500-2013-SEDAUB S.A.'4000-GG. debido a que en
aquelmomento se habíarealizado lagestión de transferencia de laPTAP yexistia la expectativa
de que nuestra entidad pasaría a administrarla [,..] como es de conocimiento público, fue
otorgadaal Consorcio RioSanta-Chavimochic [...]».

4.6. LaAutoridad Administrativa del Agua Huamiey-Chicama, con la Resolución Directoral N" 018-
2017-ANA-AAA.HCH de fecha 13.01.2017, notificada el 26.01.2017, declaró infundado el

recurso de reconsideración en razón de que la licencia de uso de agua no reconoce ni otorga
propiedad respecto de áreas o edificaciones, además, ya está consignado en el cuarto
considerando de la resolución que el que opera, administra y es el propietario de la PTAP es el
Proyecto Especial Chavimochic; yfinalmente, el requerimiento de pagode retribución económica
ha sidoestablecidoen el Articulo Cuarto de la impugnada.

4.7. Con el escrito ingresado en fecha 16.02.2017, el Proyecto Especial Chavimochic interpuso un
recursode apelación contra la Resolución Directoral N° 018-2017-ANA-AAA, HCH.

5. ANALISIS DE FORMA

Competencia del Tribunal

5,1, Este Tribunal Nacional de Resolución de ControversiasHidricas tiene competencia para conocer
y resolver el recurso de apelación, de conformidad conel articulo 22°de la Ley N° 29338, Ley
de Recursos Hidricos, los artículos 17° y 18° del Reglamento de Organización y Funciones de
la Autoridad Nacional del Agua, aprobado por Decreto Supremo N" 018-2017-MlNAGRl, asi
como elartículo 20°de su Reglamento Interno, aprobado porResolución Jefatural N° 096-2014-
ANA.

Respecto a la solicitud de nulidad presentada por la empresa SEDALIB S.A.

5.2. De la revisión del expediente, se advierte que la empresa SEDALIB S.A. ha solicitado en fecha
04.02.2015 la nulidad de la Resolución Directoral N" 492-2014-ANA-AAA IV HCH de fecha

15,07,2014, amparándose en el siguiente hecho: «SEDALIB S.A. compra de la PTAP Trvjillo.
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Sitíente

voca

propiedad del Proyecto Especial Chavimochic agua potable destinada al consumo humano: sin
embargo, en el 2013 hemos solicitado la Licencia de Uso de Agua Poblacional con Oficio N"
500-2013-SEDALIB S.A.-4000-GG. debido a que en aquel momento se habia realizado la
gestión de transferencia de la PTAP y existía la expectativa de que nuestra entidadpasaría a
administraría {...] como es de conocimiento público, fue otorgada al Consorcio Río Santa-
Chavimochic

El articulo 10' del Texto Único Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo General
establece de manera taxativa las causales por las que un acto administrativo puede ser
declarado nulo;

«Articulo 10.- Causales de nulidad
Son vicios del acto administrativo, que causan su nulidad de pleno
derecho, los siguientes:
1. La contravención a la Constitución, a las leyes o a las normas

reglamentarias.
2. El defecto o la omisión de alguno de sus requisitosde validez, salvo

que se presente alguno de los supuestos de consen/ación del acto a
que se refiere el Articulo 14.

3. Los actos expresos o los que resulten como consecuencia de la
aprobación automática o por silencio administrativo positivo, por los
que se adquiere facultades, o derechos, cuando son contrarios al
ordenamiento jurídico, o cuando no se cumplen con los requisitos,
documentación o tramitesesenciales para su adquisición.

4. Los actos administrativos que sean constitutivos de infracción penal, o
que se dicten como consecuencia de la misma».

Confomie al marco legal expuesto, se concluye que el pedido formulado por la empresa
SEDALIB S.A, no se subsume en ninguno de los presupuestos establecidos en el articulo 10°
del Texto Único Ordenado de ta Ley del Procedimiento Administrativo General, los cuales
tampoco han sido alegados porla referida empresa; portanto, noexiste mérito paradeclarar la
nulidad de la Resolución Directoral N® 492-2014-ANA-AAAIV HCH, la cual otorgó una licencia
de uso de agua en los términos solicitados por la misma empresa y en observancia del
cumplimiento de los requisitos contemplados en la normativa en materia hidrica, razón por la
cual resulta improcedente la nulidad planteada.

Sin perjuicio de loseñalado, queda a salvo el derecho de laempresa SEDALIB S.A. de solicitar
laextinción delderecho de usode aguaotorgado en la Resolución Directoral N® 492-2014-ANA-
AAA IV HCH. conforme a las causales establecidas en el artículo 70" de la Ley de Recursos
Hidricos.

Respecto al recurso de apelación presentado por el Proyecto Especial Chavimochic

5.3. El recurso de apelación del Proyecto Especial Chavimochic ha sido interpuesto dentro de los
quince (15) dias hábiles de notificado el acto impugnado y cumple con los requisitos previstos
en los artículos 218° y 219° del Texto Único Ordenado de la Ley del Procedimiento
Administrativo General, aprobado por el Decreto Supremo N" 006-2017-JUS. por lo cual es
admitido a trámite.

6. ANALISIS DE FONDO

Respecto a los fundamentos del recurso de apelación del Proyecto Especial Chavimochic

6,1. En relación conel argumento recogido en el numeral 3.2de lapresenteresolución, este Tribunal
señala losiguiente:
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6.1.1. De la lectura de los argumentos expuestos por el Proyecto Especial Chavimochic se
aprecia que los mismos están referidos a establecer precisiones y realizar agregados a
la redacción de la Resolución Directoral N® 492-2014-ANA-AAA IV HCH, recomendado
incluso comodebería quedar redactado ei Articulo Primero de la referida resolución:

«[...] por to que el Primer Resolutivo debería quedar redactado de la siguiente
manera: "Otorgar, en vía de regularización Ucencia de Uso de Agua Superficial
para uso poblacional a favor de SEDALIB S.A: (...) El Proyecto Especial
CHAVIMOCHIC. propietario de la Planta de Tratamiento de Agua, es quien opera
y administra dicha Planta, entregando agua superficial potabilizada a SEDALIB
S.A: para su distribución y comercialización en mérito a loscontratos de suministro
de agua de periodicidad anual que SEDALIB S.A. mantiene con el Proyecto
EspecialCHA VIMOCHIC

Sin embargo, cabe precisar que un pedido de aclaración o precisión, dista mucho de
constituir un presupuesto para poder recurrir una decisión a través de los medios
impúgnatenos contemplados en el Texto Único Ordenado de la Ley del Procedimiento
Administrativo General.

6.1.2. El numeral 118.1 del artículo 118° del Texto Único Ordenado de la Ley del Procedimiento
Administrativo General, establece que frente a un acto que se supone viola, afecta,
desconoce o lesiona un derecho o interés legitimo, procede su contradicción en la vía
administrativa en la forma prevista por Ley, lo cual implica que cuando menos el acto a
recurrir debe ser injusto, arbitrario o ilegal.

6.1.3. En suma, de loexpuesto por el Proyecto Especial Chavimochic, no se llega a establecer
de qué manera la Resolución Directoral N' 492-2014-ANA-AAA IV HCH podría incunir
en las causales expuestas en el numeral precedente; más aún, cuando de la revisión de
ios actuados, se aprecia que las precisiones solicitadas se desprenden de las mismas
actuaciones, declaraciones y documentos obrantes en el expediente administrativo;
además del Informe Técnico 0B2-2014-ANA-AAA IV HUARMEY-CHICAMA/ALA

MOCHE-VIRÚ-CHAO, elcual fue recogido enla Resolución Directoral N" 492-2014-ANA-
AAA IV HCH, como parte de su argumentación para la resolución del caso concreto.

6.1.4. Sobre esto último, cabe señalar que de conformidad con loestablecido en el numeral 6.2.
del artículo 6® del Texto Único Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo
General, la Autoridad puede motivar mediante la declaración de conformidad con los
fundamentos y conclusiones de anteriores dictámenes, decisiones o informes obrantes
en el expediente, a condición de que se les identifique de modo certero.

6.1.5. Siendo esto así, constituye una forma valida de motivación la cita de los informes
derivados de la instrucción, ya que según loestablece el numeral 168,1 del articulo 168
del Texto Único Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo General, los actos
de instrucción resultan necesarios para la determinación, conocimiento ycomprobación
de los datos en virtud de los cuales se pronuncia la resolución^

6.1.6. Enconsecuencia, sobre la base del marco normativo expuesto, corresponde desestimar
el argumento de apelación materia de análisis, porcarecer de sustento.

idAite

DILBERTO

^Co«tc'^

Texto Único Ordenado deLa Ley Procedimiento Administratívo General
«Art/cuto 168.-Atío$deinslructí6n

168.1 Losactos de inslrucdón necesariospara la deiefrninatíón. conoarrienloy comprobaciór\ de tos datos en virtud de fes cuales deba
pronurtaarse la wsokidón. serin reaSzados de oficio porla autoridad a cuyocargose tramita elprocedirriento de evaluación previa,
sin perjuido del derecho de los administradosa proponer actuadones probatorias^.
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6.2. Enreiación cone!argumento recogido en el numeral 3.3de lapresenteresolución, este Tribunal
señala lo siguiente;

6.2.1. Teniendo a lavista la Resolución Directoral N" 018-2017-ANA-AAA.HCH, se aprecia que
la misma contiene el análisis queengloba elcriterio, la norma aplicable y los argumentos
de defensa, tal como se aprecia en los fundamentos tercero, sexto ysétimo lamisma, en
loscuales laAutoridad Administrativa del Agua Huarmey-Chicama señaló que la licencia
de uso de agua no reconxe ni otorga propiedad respecto de áreas o edificaciones,
además que ya está consignado en el cuarto considerando de la resolución que el que
opera, administra yes el propietario de la PTAP es el Proyecto Especial Chavimochic; y
finalmente, queel requerimiento de pago de retribución económica hasido establecido en
el Articulo Cuarto de la impugnada,

6.2.2. Sobre la motivación, el numeral 6.1 del articulo 6° del Texto Único Ordenado de ta Ley
del Procedimiento Administrativo General, establece que la misma debe ser expresa^
mediante una relación concreta y directa de los hechos probados relevantes del caso
especifico, y laexposición de lasrazones jurídicas ynormativas queconreferencia directa
a los anteriores justifican el acto adoptado.

Respecto a las características básicas de la motivación, el Tribunal Constitucional en la
STC N° 03530-2008-PA/TC, estableció lo siguiente: «[...] los jueces, al emitir sus
resoluciones, deben expresar ios fundamentos de hecho y de derecho que las
fundamentan. Sin embargo ello no implica que dicha fundamentación deba ser
necesanamente extensa, sino que lo importante es que ésta, aun si es expresada de
manera breve y concisa o mediante una motivación por remisión, refleje de modo
suficiente las razones quellevaron aljuzgador a adoptar determinada decisión^ [...]».

Asimismo, en laSTC N® 1230-2002-HC/TC estableció que: «La Constitución nogarantiza
una detenriinada extensión de la motivación [,..] Tampoco garantiza que. de manera
ponnenorizada. todas lasalegaciones quelaspartespuedan formular dentro delproceso
sean objetode un pronunciamiento expresoy detallado^

6.2.3. En consecuencia, sobre la base del marco normativo expuesto, las precisiones
establecidas por el Tribunal Constitucional y en atención a lo resuelto por la Autoridad
Administrativa del Agua Huarmey-Chicama. corresponde desestimar el argumento de
apelación materia de análisis por carecer de sustento, teniendo en cuenta además que
en el numeral 6.1,3. de la presente resolución se indicó que las precisiones solicitadas se
desprenden de las mismas actuaciones, declaraciones y documentos obrantes en el
expediente administrativo.

Concluido el análisis del expediente, visto el Informe Legal N° 255-2018-ANA-TNRCH-ST y con las
consideraciones expuestas durante la sesión de fecha 07,02.2018, por ios miembros del colegiado
integrantes de la Sala 2, este Tribunal Nacional de Resolución de Controversias Hidricas,

RESUELVE;

r.- Declarar IMPROCEDENTE la solicitud de nulidad presentada por la empresaSEDALIB S.A.contra la
Resolución Directora! H" 492-2014-ANA-AAAIV HCH.

«•:

HkCI0V4

Vocal

^ Fundamento 10 de la sentencia emiüda en ei expediente N* 03530-2008-PA/TC. Publicada el 15,05,2009, En:
<http//www.tc.gcá) pe/¡uh5prudencia/2010/03530-2008-Mhtml>

^ Fundamento 11 de la sentencia emitida en el expediente N" 1230-2002-HC/TC Publicada el 20 06 2002. En:
<http:/A«ww.ic,gob.pe/iuiispR>dencia/2002/01230-2002-HC.html >



2".- Declarar INFUNDADO el recurso de apelación interpuesto por el Proyecto Especial Chavimochic
contra la Resolución Directoral N" 018-2017-ANA-AAA.HCH.

3®.- Darporagotada la via administrativa.

Regístrese, notifiquese y pubiíquese en el portal webde la Autoridad Nacional del Agua.

I

EDILBERTO GUEVARA

VOCAL

JOSÉ LU

•J,\ju-t

SAGIIILAR HUERTAS
PRESIOENTE

LUIS EDUARDO RAMIREZ PATRON

VOCAL


